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Of fener Brief f

Sehr geehrter Herr Landesbischof, lieber Bruder Miiller,

die Reaktion in unserer Kirche auf das Ansinnen bundesdeutscher
Regierungspolitiker, die Kirche solle zum Tag der nationalen Ver-
einigy i1g Gottesdienste abhalten und die Glocken lauten, befremdet

mich sehr. &N

v

In Ihrem Schreiben vom 10.9.90 an die Pfarrerinnen und Pfarrer un-
- serer LandesKkirche zitieren Sie den Brief des Kirchenamtes der
" EKD, in dem nach der anfanglichen Zurickweisung dieser staatlichen
Bevormundung durch den Présidenten im Kirchenamt, Herrn Dr. Ldwe,
nun doch diegses Ansinnen grundsidtzlich positiv aufgenommen und das
»historische« Ereignis der deutschen Geschichte als angemessener
Anlaf fir einen Dank- und Bittgottesdienst angesehen wird.

Vom Prdpstekonvent unserer Landeskirche berichten Sie, daPp er es
den Pfarrern und Gemeinden ins Belieben gestellt hat, dem Politi-
ker-Ansinnen zu entsprechen, »wenn wir dies fiir theologisch und
missionarisch fir gerechtfertigt halten.«

Zwar ist dieser Konsens in seiner Tendenz etwas vorsichtiger und
zurickhaltender formuliert als die vorbehaltlose Empfehlung von
seiten des ERD-Kirchenamtes. Gleichwohl fehlt auch hier ein kla-
res, theologisch kompetentes Urteil iiber das Ansinnen von politi-
scher Seite. Dieser Konsens erweckt eher den Eindruck theologi-
scher Hilflosigkeit als wiinschenswerter theologischer Urteils-
kraft. Statt des vorbehaltlosen Ja der EKD-Dienststelle und des
bedingten Ja des Prdpstekonventes widre ein eindeutiges und klares
Nein erforderlich gewesen. Und das aus zwel Grinden:

1.
Bei der staatlichen Forderung nach kirchlicher Verzierung eines
nationalpolitischen Ereignisses handelt es sich zumindest um eine
verfassungsmaBige Kompetenzﬁberschreitung durch den Staat, wenn
nicht gar um einen Verfassungsbruch. Denn der Staat interveniert
damit ~assiv und in unzuléssiger Weise in kirchliche Verkiindi-
gungsinhalte und in das durch Art. 140 GG i.V.m. Art 137 III WRV
garantierte Selbstbestimmungsrecht der Religionsgesellschaften.
Zudem stellt die staatliche Forderung den Versuch dar, die Kirchen
zu Funktiondren und Erflillungsgehilfen einer realpolitischen Ent-
~ wicklung zu machen und ihnen damit - trotz des grundgesetzlichen
Staatskirchenverbots - quasi-staatskirchliche Aufgaben zuzuweisen.






